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(nr ref. postgpowania)

Wyjas$nienie tresci SWZ

Dotyczy postgpowania 0 udzielenie zaméowienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji na robote budowlang dla zadania
pn: , Poprawa bezpieczenstwa na drogach powiatowych poprzez wykonanie
oznakowania poziomego oraz modernizacje i rozbudowe systemu os$wietlenia
ulicznego Zadanie 2 Budowa linii o$wietlenia ulicznego w miejscowosci Baranowo
wraz z przebudowg odcinka linii napowietrznej.”’

I. WYJASNIENIA TRESCI SWZ

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.; zwana dalej: PZP),
Zamawiajgcy przekazuje ponizej tres¢ zapytan, ktore wplynety do Zamawiajgcego wraz
Z wyjasnieniami:

Pytanie nr 1:

»Zamawiajacy w dokumentacji przetargowej zamieszcza projekt budowlany, w ktorym
wskazany jest konkretny typ oprawy jednego z producentow, w specyfikacji technicznej
w pkt 2.3.7 Oprawy Oswietleniowe, wskazuje parametry jakie powinna posiadaé
zastosowana oprawa. Wykonawca prosi 0 potwierdzenie, ze specyfikacja techniczna
sporzadzona przez Zamawiajacego jest nadrzgdna w stosunku do projektu budowlanego,
1 ze Zamawiajacy uzna za produkt rownowazny produkt posiadajacy parametry
techniczne nie gorsze niz okreslone przez Zamawiajacego w pkt 2.3.7 specyfikacji
techniczne;j. Jesli nie, Wykonawca zwraca si¢ z prosba o szczegdtowe doprecyzowanie
parametrow na podstawie ktoérych bedzie okreslat réwnowazno$¢ w sposdb nie
ograniczajacy konkurencyjnosci postgpowania’’.

Wyjasnienie w odpowiedzi na pytanie nr 1:



»Zamawiajacy uzna za produkt rownowazny produkt posiadajacy parametry technicznej
nie gorsze niz okreslone przez Zamawiajacego w pkt 2.3.7 specyfikacji techniczne;j.”

Pytanie nr 2:

»Czy Wykonawca stusznie interpretuje, ze Zamawiajacy oczekuje, ze oprawy
oswietleniowe beda mialy mozliwo$¢ $ciemniania 1 rozjasniania za pomocg
zautomatyzowanego systemu?”’

Wyjasnienie w odpowiedzi na pytanie nr 2:
,»Projekt nie przewiduje systemu sterowania nat¢zeniem o$wietlenia.”
Pytanie nr 3:

»,Zamawiajacy nie okre§la minimalnej skutecznosci §wietlnej jaka powinna cechowac sie
oprawa. Zgodnie z przepisami dotyczacymi Zielonych Zaméwien Publicznych warto$¢
ta powinna wynosi¢ nie mniej niz 110lm/W. Wykonawca proponuje, zastosowanie przez
Zamawiajacego zapisOw podnoszacych minimalng wymagana sprawnos¢ do 160lm/W z
uwzglednieniem wszelkich strat, zapis taki uchroni Zamawiajacego przed zastosowaniem
produktow niskiej jako$ci, jednoczes$nie nie ograniczajac konkurencji, a takze realnie
obnizy koszty eksploatacji oswietlenia, co jest w interesie publicznym. Czy Zamawiajacy
przychyli si¢ do stanowiska Wykonawcy i wprowadzi proponowane zapisy?

Wyjasnienie w odpowiedzi na pytanie nr 3:

,Zamawiajacy okre$la minimalng skuteczno$¢ $wietlng jaka powinna cechowac sig
oprawa powinna wynosi¢ nie mniej niz 120 lm/W.

Pytanie nr 4:

»,Zamawiajacy w specyfikacji technicznej nie uwzglednit wspotczynnika na poziomie cos
® >0,9x.Wykonawca proponuje zastosowanie zapisu okreslajacego wspotczynnik mocy
na poziomie cos ® >0,97,zapis taki pozwoli to wyeliminowaé¢ produkty z zasilaczem
niskiej jakos$ci praktycznie niwelujac konieczno$¢ kompensacji mocy biernej, a co za tym
idzie placenia kar za jej pobdr. Rozwigzanie takie jest korzystne dla Zamawiajacego z
punktu widzenia gospodarnosci, ktorg zobowigzany jest kierowac si¢ przy wydatkowaniu
srodkéw publicznych.”’

Wyijasnienie w odpowiedzi na pytanie nr 4:

,Zamawiajagcy ww. postepowaniu dopuszcza wspotczynnik mocy na poziomie cos
®>0,95.”



Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze termin skladania i otwarcia ofert nie ulega

Zmianie.

WOJT
Henryk Toryfter

(Kierownik Zamawiajacego)



